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Sammanfattning

| detta projekt har under hosten 2010 29 avloppsanlaggningar (B- och C-anléggningar) och 10
markbaddar/infiltrationsanlaggningar (> 25 personekvivalenter) inspekterats i sammanlagt 9
kommuner i Kalmar lan. Arbetet har samordnats genom Miljosamverkan Sydost.

Sammanfattningsvis kan vi sdaga att det &r positivt att alla verksamheterna har ett
egenkontrollprogram, att de flesta uppfyller sina villkor/forsiktighetsmatt for utslapp av
narsalter och att beredskap finns om det biologiska steget slas ut. Hos nastan alla finns ocksa
rutiner fOr att kontakta tillsynsmyndigheten vid driftsstorningar.

Allvarliga brister i provtagningen har konstaterats i vissa verk, bl.a. tas inte proverna
tillrackligt ofta, i ratt antal eller med foreskriven intervall. Det slarvas med flodesmétningen,
provforvaringen och sjalva provtagningen. Alldeles for manga saknar skriftliga rutiner for
skotsel och kontroll av larm, provtagningsutrustning och analysutrustning.

Krav pa provtagning och provhantering ar stallda for att proven skall vara representativa och
paverkas sa lite som mojligt. Provresultaten kan ge information om hur bra avloppsvattnet
renas och dven hur avloppsreningsverket fungerar. Om proverna inte tas pa ratt satt, sa kan
man inte lita pa resultaten och missar darmed information om hur reningsverket egentligen
fungerar och hur stora utsléppen ar.

7 av 23 verk kontrollerar inte sin braddning fran verket genom métning och 8 verk arbetar inte
med att minimera sina braddningar. Det &r viktigt att kontinuerligt arbeta for att minimera
braddningarna fran ledningar och avloppsreningsverk for att pa sa satt minska utslappen av
bl.a. narsalter till Ostersjon.

10 av 29 verk saknar riskbedémning. Att gora en regelbunden riskbeddmning med tillhérande
atgardsplan forebygger bland annat o6nskade utslapp fran reningsverken.

Med tanke pa att samtliga fragor som stélldes i detta projekt utgick ifran géllande lagstiftning
och det faktum att inspektionsunderlaget skickades innan besoket, hade arbetsgruppen
forvéntat sig ett battre resultat.

For att standigt minska utslappen fran avloppsreningsverken maste reningsverken optimera
sin egenkontroll och tillsynsmyndigheterna folja upp konstaterade brister.
Branschorganisationerna kan stodja med utbildningar inom bl.a. provtagning, riskbeddmning,
saneringsplaner och utformning av egenkontrollprogram.

Resultaten av inspektionerna av markbéaddar/infiltrationsanlaggningarna ar for fa for att nagra
slutsatser ska kunna dras.

Malet med detta projekt har varit att minska 6vergddningen genom att stodja och forbattra
egenkontrollen pa avloppsreningsverken samt att 6ka kunskapen hos verksamhetsutévarna
och miljéhandlaggarna. Av utvarderingarna kan vi se att flertalet av verksamhetsutévarna och
miljoinspektorerna anser att projektet natt sina mal samt att inspektionsmetoden uppskattas.

Ett sarskilt tack till handlaggarna pad Vattenmyndigheten Sodra Ostersjon och till
Naturvardsverket (Martin Holm) for deras stod till vart projekt.



Bakgrund

Detta projekt valdes under varen 2009 av 10 representanter for kommuner och lansstyrelser
inom Miljosamverkan Sydost*. Fem kommuner hade dessforinnan foreslagit ett projekt dar
avloppsreningsverken skulle inga.

Styrgruppen for Miljosamverkan Sydost bestdmde innan valet att samtliga projekt under 2010
skulle kopplas till roda nationella miljokvalitetsmal, det vill séga de miljokvalitetsmal som
anges vara svara att na.

Detta projekt omfattas av malet ”Ingen 6vergddning”. Miljomalsradet bedomer att malet ar
mycket svart eller inte mojligt att na till a&r 2020 dven om fler atgarder séatts in.

Enligt Vattenmyndigheten Sodra Ostersjon klassas vart kustvatten som ytvattenforekomst
som har eller &r i risk att ha problem med 6vergddningen. (Kélla: Atgardsprogram, Sodra
Ostersjons vattendistrikt 2009-2015). Avloppsreningsverken bidrar med omkring 20% av det
fosfor och kvéve som avleds till Ostersjon.

* Miljosamverkan Sydost ar en samverkan mellan miljohandlaggarna i Kalmar och Gotlands
Ian inom olika miljo- och halsoskyddsomraden. Verksamheten har pagatt sedan 2003 och
stdds ekonomiskt av samtliga kommuner och lansstyrelser i Kalmar och Gotlands lan samt av
Regionférbundet i Kalmar.

Arbetsgrupp och kontaktpersoner

| detta projekt har arbetsgruppen tagit fram ett forslag till projektplan och inspektionsunderlag
samt planerat och genomfort de tva temadagar som ingatt i projektet. Gruppen har dven
sammanstallt slutrapporten och en kort broschyr med projektresultaten.

Kontaktpersonerna har I6pande granskat arbetsgruppens forslag och varit bollplank till
arbetsgruppen. Kontaktpersonerna har varit ansvariga for att formedla projektets arbete till
sina egna forvaltningar/enheter och sammanstallt egna resultat av inspektionerna.

Arbetsgruppen:

Christine Dahlgren, Monsteras kommun
Sabine Fell, Lansstyrelsen i Kalmar lan
Anna Gothberg, Hogsby kommun

Karen Jensen, Miljésamverkan Sydost
Susanne Martinsson, Véasterviks kommun
Karl Nordstrom, Lansstyrelsen i Kalmar 1&n

Kontaktpersoner pa 6vriga Lansstyrelser/kommuner:

Therese Andersson/Malin Ekstedt, Nybro kommun
Veronica Apell, Borgholms kommun

Sophia Berggren, Hultsfreds kommun

Kerstin Ahlberg, Kalmar kommun

Karin Carlsson, Oskarshamns kommun

Mattias Gerdin, Gotlands kommun

Hanna Gustafsson, Torsas kommun



Michael Ingard, Morbylanga kommun
Per Junker, Lansstyrelsen Gotlands lan
Anders Karlsson, Vimmerby kommun
Hans Lundgren, Emmaboda kommun

Syfte, mal och metodik

Foljande projektbeskrivning gavs till arbetsgruppen infor starten av projektet:

Tillsyn avloppsreningsverk, tillsynsprojekt

Tillsyn av avloppsreningsverk (dven 25-200 pe). En checklista for tillsyn av
avloppsreningsanlédggningar tas fram och anvands for tillsyn av bl.a. egenkontroll, funktion,
storningar vid olika typer av anlaggningar.

Tillsynstips och kontroll av tillstand och ev. forelaggande. Exempel pa fungerande
kontrollprogram och tillsynstips. Arbetsgruppen kan utga ifran Miljosamverkan Vastra
Gotalands tidigare genomforda projekt

Samla och skapa ett kontaktnat! Temadag bland annat om tekniker, problem, tillsynstips,
lagtexter.

Utifran projektbeskrivningen tog arbetsgruppen fram projektplanen enligt nedan:
Mal

« Minska 6vergddningen genom att stodja och forbattra egenkontrollen pa
avloppsreningsverken.

« Oka kunskapen om avloppsreningsverk bade hos verksamhetsutévaren och
tillsynsmyndigheten.

Nationellt miljomal: Ingen 6vergddning

Tillsynsomrade: Avloppsreningsverk (B- och C-anlaggningar) och
markb&ddar/infiltrationsanlaggningar >25 pe

Tidplan

jan Intresserade miljohandlaggare anmaéler sitt intresse att delta i arbetsgruppen och
arbetsgruppen bildas.

feb— aug Inspektionsunderlaget arbetas fram.
Temadagarna forbereds.
Underlaget remitteras till kontaktpersoner.

8 juni Temadag "Egenkontroll av avloppsreningsverk” Representanter for

avloppsreningsverken och miljohandl&ggare bjuds in. Information om projektets
mal och metod ges under dagen. (Se program i bilaga 1)




31 aug Temadag "Tillsyn pa avloppsreningsverk”. En temadag for inspektorer om
avloppsreningsverksteknik och egenkontroll. (Se program i bilaga 1)

6 sep Inspektionsunderlaget presenteras for kontaktpersonerna.
Inspektionsunderlaget bestar av tva delar, ett som riktas till miljohandlaggarna
och ett som riktar sig till avloppsreningsverken. (Bilaga 2 och 3).

sep — nov Inspektioner genomfors pa avloppsreningsverk och avloppsanlaggningar i vara
lan.
Kontaktpersonerna skickar resultaten fran inspektionerna till arbetsgruppen.
Resultaten sammanstélls.

dec — jan 2011Rapport och kort information om projektet sammanstélls. (Bilaga 4).
Inspektionsmetodik

Inspektionsunderlaget inriktar sig pa att kontrollera avloppsreningsverken utifran deras
narsaltsutslapp. Underlaget kan darfor inte anvandas for att kontrollera hela verksamheten,
exempelvis saknas kontroll av energianvandningen.

Samtliga fragor i underlaget har lagstod i Miljobalken med tillhdrande férordningar och
foreskrifter.

Innan inspektionerna genomfordes skickade tillsynsmyndigheterna inspektionsunderlaget till
de avloppsreningsverk som de sjalva valt ut. Underlaget publicerades éven pa
Miljosamverkan Sydost hemsida. Extra kraft lades pa att utforma underlaget grafiskt sa att det
blev tilltalande for l&saren.

Syftet med att skicka underlaget infor besoket var att avloppsreningsverken skulle fa god tid
pa sig forberedda sig infor inspektionen och ta fram relevant dokumentation infér denna.
Under sjalva inspektionen var det en fordel att bade verksamhetsutévaren och inspektoren
hade tillgang till samma underlag.

Syftet med att publicera underlaget pa var hemsida var att fler avlioppsreningsverk an de som
fick besok kunde fa tillgang till materialet och testa delar av sin egenkontroll.

Efter utford inspektion lamnades en utvérderingsblankett till verksamhetsutévaren som kunde
skickas anonymt till tillsynsmyndigheten. Inspektérerna har &ven utvarderat projektet.

Projektet avslutades med att en kort broschyr om resultatet togs fram och skickades till bade
de verksamheter som fatt besok och de som inte fatt besok. (Bilaga 4).

Denna inspektionsmetod ersatter inte oanmélda inspektioner men &r ett komplement till dessa.



Temadagarna

Egenkontroll av avloppsreningsverk — 8 juni 2010

Av de 51 anmalda deltagare var 38 representanter fér avloppsreningsverken.

Dagen fick bra utvarderingar och manga representanter fran avioppsreningsverken uttryckte
onskemal om aterkommande temadagar.

Att gemensam information ges infor inspektionerna uppskattas av manga. En del deltagare
angav att temadagen inneholl for manga foredrag.

Programmet finns i bilaga 1.

Tillsyn av avloppsreningsverk -31 augusti 2010
31 miljohandlaggare anmaélde sig till denna dag som enligt utvéarderingen 6kade deltagarnas

teorikunskap och uppskattades av manga. Nagra ansag att besoket pa reningsverket kunde ha
varit langre. Programmet finns i bilaga 1.

Information om projektet

Féljande pressmeddelande skickades ut 14 september 2010

Hjalp till sjalvhjalp for reningsverken

Miljosamverkan Sydost har tagit fram ett underlag for att stédja avloppsreningsverkens
egenkontroll. Syftet ar att minska utslappen av narsalter i Ostersjon.

Under hdsten besotker tillsynsmyndigheterna avloppsreningsverken i Gotlands och Kalmar lan for
att kontrollera verksamheterna. Alla avloppsreningsverk ar skyldiga att uppratta ett
egenkontrollprogram for att halla koll pa sin verksamhets utslapp, risker och drift.
Avloppsreningsverken star for cirka 15-20% av utslappen i havet.

Miljosamverkan Sydost har tagit fram ett inspektionsunderlag for att stddja avloppsreningsverkens
egenkontroll och darmed minska narsaltsutslappen i Ostersjon. Inspektionsunderlaget kan hamtas
pa www.miljosamverkansydost.se

En artikel om projektet kom med i Svenskt Vattens tidning nr.6, december 2010.

Under aret har hemsidan for avloppsprojektet besokts 554 ganger, varav 478 &r unika besok.



http://www.miljosamverkansydost.se/

Resultat av inspektionerna med kommentarer
Arbetsgruppen kommentarer anges med kursiv text!

Nio kommuner och en lansstyrelse deltog i projektet

(Emmaboda, Hultsfred, Hogsby, Kalmar, Monsteras, Nybro, Torsas, Vimmerby och
Vastervik samt Lansstyrelsen i Kalmar)

Antal inspektioner pa B- och C-anlaggningar: 29

Antal inspektioner pa U-anlaggningar: Infiltrationsanlaggningar: 4, Markbaddar: 6
Antal medverkande inspektorer: 11

Sammanstallning av inspektioner for B- och C-anlaggningarna:

A. Anlaggningstyp

B C
Antal 9 20
EGENKONTROLL
1. Finns ett egenkontrollprogram?
Ja Nej Delvis
Antal 27 2

ANSVARSFORDELNING

2a. Finns dokumentation dver det organisatoriska ansvaret?

Ja Nej Delvis

Antal 29

2b. Finns ansvarig utsedd for att miljobalkens bestammelser, foreskrifter, domar och
beslut géllande verksamheten f6ljs?

Ja Nej
Antal 28 1
2c. Ar dokumentationen underskriven/faststalld av VD/styrelse?

Ja Nej
Antal 25 4

2d. Har ni sammanstallt vilka lagar/foreskrifter som galler er verksamhet?

Ja Nej Delvis

Antal 29

Kommentarer till fragorna 1-2d

+ Bra att alla verksamheter har ett egenkontrollprogram!

+ Bra att dokumentation 6ver det organisatoriska ansvaret finns hos samtliga och att hos
flertalet av dem ar ansvarsfordelningen faststalld av VD/styrelse.

+ Bra att samtliga besokta verksamheter har sammanstéallt vilka lagar/foreskrifter som galler
for deras verksamhet och att de har nagon som ansvarar for att dessa foljs.




De flesta verksamheter uppfyller ovanstaende krav. Att underlaget skickades ut i forvag kan
ha stor betydelse for detta resultat.

SKRIFTLIGA RUTINER

3a- 3c Finns skriftliga rutiner for skotsel och kontroll?

Fraga/Antal Ja Nej Ej aktuellt
3a. Larm 12 15 1

3b. Provtagningsutrustningen 19 9 1

3c. Analysutrustningen 5 7 17

Kompletteringar fran inspektorer: Rutiner finns men de ar muntliga 3b. Hela larmkedjan ska
kontrolleras

3d. Finns journaler dar det dokumenteras att skotsel och kontroll utforts?

Ja Nej

Antal 28 Delvis:1

3e. Finns skriftliga rutiner for att atgarda avvikelser som framkommer vid drift och
kontroll?

Ja Nej

Antal 18 11

Fragorna 3d och 3e &r svara att kontrollera eftersom de omfattar all skétsel, drift och
kontroll. Battre att kontrollera en specifik punkt. Delvis-ruta bor finnas med.

3f. Finns avvikelser och atgarder dokumenterade i journaler?

Ja Nej

Antal 29 3

Fragan ska delas upp i tva, en fraga om avvikelser och en fraga om atgéarder.

3g. Hur ofta ses rutinerna éver och uppdateras?

varje ar vartannat ar mer séllan

Antal 11 1 17

Kommentarer till fragorna 3a-3g

+Bra att manga har journaler dar det dokumenteras att skotsel och kontroll utfors.

+Manga dokumenterar ocksa avvikelser och atgarder och alla sparar journalerna i 5 ar.

- Alldeles for manga saknar skriftliga rutiner for skotsel och kontroll av larm,
provtagningsutrustning och analysutrustning. Miljosanktionsavgift galler om reglerna inte
foljs.

- Rutinerna ses dver mer sallan &n vartannat ar hos mer an haften. Detta behover forbéttras.
-Skriftliga rutiner for att atgarda avvikelser som framkommer behover forbéattras hos 1/3 av
anlaggningarna.




PROVTAGNING

3h. Maéts utgaende flode i avloppsreningsverk > 500 pe?

10

Cc Ja Nej

Antal 26 3

Komplettera fragan med en ruta for avloppsreningsverk under 500 pe

3i. Utfdrs provtagningen enligt ett rullande schema med provtagningar pé olika
veckodagar sa att provtagningen representerar utslappen till vatten?

Ja Nej
Antal 15 14
3k. Motsvarar antalet prov kraven enligt ovan (fraga 3j-k)?

Ja Nej
Antal 24 5

3l. Ligger halterna av fosfor (P-tot) och kvave (N-tot) inom géllande tillstdnd/anmaélan
for verksamheten?

Ja Nej
Antal 26 3
Fragan bor kompletteras med BOD halter
3m. Sparas provtagningsjournalerna i fem ar?

Ja Nej
Antal 29

3n. Finns det skriftliga rutiner for hur provtagningen utférs?

Ja Nej

Antal 20 2

Dalig svarsfrekvens, orsak?

3r. Har anlitad provtagare utbildning i provtagningsmetodik/motsvarande ?

Ja Nej

Antal 27 2

Fragan bor kompletteras med nar utbildningen genomforts.
Kommentarer till fragorna 3h -3r

+Bra att nastan alla klarar de villkor/forsiktighetsmatt gallande fosfor och kvéave som finns
for verksamheten och har en utbildad provtagare.

- 3 avloppsreningsverk mater inte utgaende flode! Detta ar mycket allvarligt!

Alla reningsverk 6ver 500 pe SKA mata utgaende flode!

- 5 anlaggningar av 24 tar inte ut det antal prover som de &r skyldiga att gora enligt kraven.

- 3 anlaggningar uppfyller inte sina gallande villkor/forsiktighetsmatt for P-tot och N-tot
Provtagningarna &r inte representativa pa 14 av 29 avloppsanlaggningarna.

De flesta anger att provtagarna ar utbildade i provtagningsmetodik/motsvarande.
Sammanstallningen visar inte nar utbildningen genomforts. Av resultaten ser vi att
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provtagningsrutinerna behdver forbattras. Flera provtagare behdver uppdatera sin
utbildning.

Provtagning sker ofta under de dagar dar provtransporter erbjuds. Provtransporterna gar
endast vissa dagar vilket kan medftra att proven inte blir representativa for de utslapp som
sker. Arbetsgruppen rekommenderar att prover tas under en langre tidsperiod (dar helgdagar
ingar) for att fa bra information om utslappshalterna under olika perioder. Schema éver
dessa mera intensiva provtagningar bor inga i egenkontrollen.

RISKBEDOMNING

4a. Finns en dokumenterad riskbeddmning?

Ja Nej

Antal 19 10

4b. Genomfors regelbunden riskbedémning?

Ja Nej

Antal 13 16

4c. Finns det en atgardsplan kopplad till riskbedémningen?

Ja Nej

Antal 18 11

Kommentarer till fraga 4a-4c

+ Nastan alla som har en dokumenterad riskbedémning har en atgardsplan kopplad till
riskerna.

- En stor brist ar att nastan en tredjedel inte har beddmt riskerna i verksamheten.

- En tredjedel av de som har en dokumenterad riskbeddmning reviderar den inte regelbundet.




DRIFTSTORNINGAR

12

5a. Finns skriftliga rutiner for att underratta tillsynsmyndigheten?
Ja Nej
Antal 27 2
5b. Finns ratt kontaktuppgifter till tillsynsmyndigheten?
Ja Nej
Antal 23 6
5¢. Framgar det vem som har ansvar att underratta?
Ja Nej
Antal 26 3

5d. Kontrolleras braddad volym och frekvens i verket genom matning? (Galler for >500

pe)
Ja Nej <500
Antal 16 7 5
5e. Kontrolleras braddad volym péa ledningsnatet genom méatning/berakning? (Galler for
>500 pe)
Ja Nej <500
Antal 14 4 5
5f. Bedrivs arbete for att minimera braddningar?
Ja Nej
Antal 20 8
5g. Finns beredskap om det biologiska reningssteget slas ut?
Ja Nej
Antal 24 3 Delvis: 2

Kommentarer till fragorna 5a-5¢g

+ Nastan alla har skriftliga rutiner for att underrétta tillsynsmyndigheten vid driftstérning,

olycka eller liknande som kan skada halsa eller miljon.

+ Hos de flesta framgar det dven vem som har ansvaret att underratta tillsynsmyndigheten

vid driftstorning.

+ Det &r positivt att de flesta har beredskap om det biologiska reningssteget slas ut.

- Det ar allvarligt att 7 av 23 inte kontrollerar braddad volym och frekvens i verket genom

matning.

- Nastan 1/3 arbetar inte med att minska braddningar.




KONTROLL AV MATINSTRUMENT

7a. Finns skriftliga rutiner for kalibrering av méatinstrument?

13

Ja

Nej

Antal

13

4 Ej aktuellt:3

Fragan kompletteras med rutan Ej aktuellt

7b. Nar kalibrerades utrustningen senast?

Ar

2009/2010

2008

2007

2006

Tidigare?

Antal

3/9

1

1

7c. Finns intyg pa kalibreringen?

Ja Nej
Antal 12 5
7d. Vem ansvarar for att kalibrering sker? Ange antal ja/nej

Ja Nej
Antal 15 2

7e. Finns rutiner for att atgarda konstaterade brister med instrumentet?

Ja

Nej

Antal

13

4

Fragorna 7a-7e bor kompletteras med svarsalternativet: Ej aktuellt, eftersom fragorna endast

vander sig till de verksamheter som har matinstrument.

Kommentarer till fragorna 7a-7e

+ Det ar positivt att det for merparten av verksamheterna finns skriftliga rutiner for
kalibrering av méatinstrument, intyg for utford kalibrering, att en person &r utsedd for att
ansvara for kalibreringen samt att rutiner for att atgarda eventuella brister med instrument

finns.

+ Flertalet har &ven kalibrerat instrumenten i ar eller foregaende ar.
- Instrumenten anvands for uppfoljning av villkor/férelaggande sa det &ar en klar brist att alla
verksamheter med métinstrument inte uppfyller ovanstaende punkter.

KONTROLL AV PROVTAGNINGSUTRUSTNING

8a. Finns avlagringar eller pavéxt i provtagare eller slangar?

INGAENDE UTGAENDE

Ja Nej Ja Nej
Antal 2 21 7 19
8b. Finns kylskap med termometer?

INGAENDE UTGAENDE

Ja Nej Ja Nej
Antal 16 9 19 10

Fragan ska delas upp i tva, en fraga om kylskap och en fraga om termometer.




8c. Ligger temperaturen mellan 0-4°C?

14

INGAENDE UTGAENDE
Ja Nej Ja Nej
Antal 14 7 14 9

Krav pa att prover forvaras vid 0-4°C finns i standard nr. SS-EN 1899-1. Att standarden ska
foljas framgar av sista stycket i 8 § Naturvardsverkets foreskrift (1990:14)

8d. Ar uppsamlingsbehallaren rengjord?

INGAENDE UTGAENDE
Ja Nej Ja Nej
Antal 22 1 25
8e. Ar vattnet vid provtagningstidpunkten omblandat och utan skiktningar?
Ja Nej
Antal 27 2

Denna fraga kan vara svar att kontrollera for inspektdren och bor tas bort fran underlaget.

8f. Overstiger tidsintervallet mellan tvé delprov tio minuter?

Ja Nej

Antal 7 20 Vetej: 2

8g. Finns ansvarig utsedd for provtagning?

Ja Nej

Antal 29

Kommentarer till fragorna 8a-8g

+ Det ar positivt att alla verksamheter har en ansvarig utsedd for provtagningen.
+ Nastan samtliga verksamheter har vid inspektionstillfallet:

e En provtagningspunkt dar vattnet &r omblandat och utan skiktningar

e Rengjorda provtagningsbehallare

e Inga avlagringar eller pavéxt pa provtagare och slangar fér provtagning pa ingdende

vatten.

- Det ar pafallande manga som inte har nagon termometer i kylskapet eller en temperatur
som avviker fran intervallet 0-4°C, sarskilt med tanke pd att inspektionsunderlaget sants ut i
forvag och detta ar en enkel brist att atgarda innan besoket.
Nar ett prov forvaras i fel temperatur &ndras halterna av tot-N, BOD och COD och
provresultatet blir fel.
- Manga fick anmérkningar pa avlagringar och pavaxt i provtagare och slangar i utgaende
vatten. Provtagare och slangar ska hallas rena for att kunna ge ett tillforlitligt analyssvar.
- Manga prov tas med ett for stort tidsintervall, detta minskar provsvarets tillforlitlighet.
- Nar provresultaten inte ar tillforlitliga men anda rapporteras vidare, till bl.a.
Vattenmyndigheten, blir de totala utslappsvarden fran avloppsreningsverken fel.
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SAMMANSTALLNING U-ANLAGGNINGAR
10 anlaggningar har inspekterats inom tva kommuner

Antal anmérkningar

1. Kontroll av inkommande vatten 2
2. Kontroll av grundvattnets lage 4
3. Kontroll av slamavskiljare

5. Kontroll av fordelningsbrunn

6. Kontroll av ventilationsror 3
7. Kontroll av larm 1
8. Kontroll av slamtémning

9. Kontroll av badden 3
10. Kontroll av utgaende vatten for 5

markbaddar

Det ar endast tre kommuner som bedrivit tillsyn av totalt 10 markbaddar och

infiltrationsanlaggningar med hjalp av vart underlag. Att fa anlaggningar har besokts kan ha
orsakats av tidsbrist.
Det ar svart att dra nagra slutsatser av sammanstallningen.
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Verksamhetsutbvarens utvardering av projektet
(Arbetsgruppens kommentarer anges med kursivt)

11 verksamheter har svarat.
1. Hur uppfattades besoket? (markera med x pa skalan 1-10)
Daligt Bra Mycket bra

| | | | | | 3 6 J1 1 |
1 2 3 1 5 6 7 8 9 10

2. Hur var informationen om egenkontrollen som gavs vid bestket?
(markera med x pa skalan 1-10)

Daligt Bra Mycket bra
| | | | | |2 [1 |7 | [1 |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

3. Deltog ni/andra inom er verksamhet under informationsdagen den 8 juni 2010 om
egenkontroll pa avloppsreningsverk?

1210 nej 1 ejaktuellt

4. Syftet med detta projekt och besoket har framst varit att stédja ert arbete med
egenkontroll for att minska 6vergddningen? Har syftet uppnatts?

jal10 nej 1 delvis

Vad var bra vid besoket?
e Genomgang punkt for punkt samt diskussion kring varje punkt

e Mallen/inspektionsunderlaget med kontrolluppgifter kommer att anvandas &ven vid
periodiska besiktningar framover.

e Bra med personlig kontakt
e Nya tips bl.a. riskanalys-miljokonsekvens

e Ni var val forberedda infor inspektionen. Vi diskuterade det som vi var osdkra pa. Bra
aterrapportering

e Att fa en genomgang till

e Lugn och saklig diskussion
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e Vi har ocksa haft nytta av dessa inspektioner. Besoket i Vissefjarda flét pa bra
eftersom bada parter var val insatta i inspektionsmaterialet.

e Genomgangen och diskussionerna var bra.

Vad kan tillsynsmyndigheten bli battre pa?
e Slopa detaljer om temperatur hit och dit och titta pa presterat reningsresultat.
e Att de far mera tid
e Nagot langre tid for genomgangen

e Det var svart att hinna med inspektionen ute i anlaggningen

Kommentarer:

Att endast 11 verksamheter har svarat pa enkaten kan synas vara ett lagt antal, men svaren
har i manga fall lamnats av verksamhetsutdvare som ansvarar for flera anlaggningar som
besokts.

Det ar bra att manga av avloppsreningsverken har tagit till sig syftet med projektet!

Det ar valdigt positivt att manga tycker att man far ett bra mote som ger mycket. Spannande
att det finns verksamhetsutévare som vill anvanda underlaget vid kommande periodiska
besiktningar.

Handlaggarnas utvardering av projektet
(Arbetsgruppens kommentarer anges med kursivt)

10 handlaggare har svarat!

Syftet med detta projekt och bestket har framst varit att stédja verksamheternas arbete
med egenkontrollen for att minska 6vergddningen? Har syftet uppnatts?

Daligt Bra Mycket bra
| | | | [2 (1 [1 2 3 [1 |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Har inspektionsunderlaget gett dig erfarenheter och kunskaper infor kommande tillsyn
av avloppsreningsverk?
Daligt Bra Mycket bra
| | | | | 1 2[4 2 [1 |
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
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Betygsatt Miljosamverkans Sydost inspektionsunderlag for tillsyn av
avloppsreningsverkens egenkontroll?

Daligt

Bra Mycket bra

| | | | | 2[5 1 |

1

2 3 4 5 6 7 8 9 10

Saknar du nagot i underlaget?/Vad kan bli battre?
Arbetsgruppens kommentarer till utvarderingarna anges inom parentes och med kursiv text.

Nej inte direkt. Det &r en svar balansgang att fa underlaget heltackande samtidigt som
det och/eller inspektionen i sig inte far bli for mastig for VU och inspektor.

Layouten &r riktigt tilltalande! Kanon.

Viktigt att underlaget ser proffsigt ut. Bra stdd till handlaggarna.
Ibland kan delvis behdvas bland svarsalternativen.

| frdga 2B saknas ordet beslut (tror jag) (Andras!)

F_réga 3L alla har inte villkor for kvédve. BOD kanske ar vanligare. Léagg till BOD
(Andras!)

Svart att bedoma de sma anlaggningarnas funktion over tid. Det vill sédga finns inga
tydliga bestammelser nar en markbadd ar uttjanad utan man far ga pa rena
bedémningar. Forvisso gar det att anvanda provresultatet och jamfora ingaende prov
med utgaende prov men detta behdver inte innebéra att sjalva
markbéadden/vatmarken/dammarna ar effektiva i sin rening. Det finns sakert
dokumentation kring detta men inget klart hur man ska resonera kring problematiken.
Oftast &r det en stor procentuell kostnad i relation till anldggningens storlek och gora
om markbadden/vatmarken/dammarna. (Denna svarighet har nog ingenting med sjélva
materialet att gora utan det ar en dvergripande problematik inom detta omrade).

Hjéalp med underlag for de sma anldggningarna betraffande information till de anslutna
vad det galler tydligheten att allt de spolar ner i toaletten maste tas om hand. Forvisso
jobbar kommunen mot brukarna i vissa fall men jag tror det ar behovligt att belysa
detta ytterligare. Arbetsgruppen har gjort andra prioriteringar.

En aterkommande problematik har uppstatt kring provtagningsforfarandet och dess
paverkan pa slutresultatet. Det skulle vara mycket intressant att se hur pass stor
skillnad det &r om man tar ett antal prover pa samma plats och sedan "behandlar”
provvattnet pa olika sétt. Exempelvis hur pass stor skillnad det blir pa resultatet om
man inte har ratt temperatur i kylskapet, man tar inkommande prov pa ett "felaktigt
stalle, provtagaren har en smutsig provtagare m.m. Det kanske finns sadana har forsok
som gjort. Om detta har gjorts ar det valdigt bra att pavisa att det ar mycket viktigt att
gOra ratt nar prov tas och behandlas.

Bra med digitalt protokoll, men det skulle underlatta om utrymme for egna
kommentarer medgav lopande text i stallet for att man maste skriva "rad for rad”.
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(Detta har varit forsta forsoket till ett digitalt protokoll! Vi tar med erfarenheterna till
nasta tillsynsprojekt)

Det &r lite smasaker som man kanske velat andra pa i efterhand i underlaget men
annars ett kort och tydligt underlag. En sak har ju redan &ndrat det har med vp istéllet
for dp. (Andras!). Sedan sa tycker jag att fraga 3e kunde formuleras lite annorlunda
kanske bara ta bort.” vid drift och kontroll” s det blir bara finns skriftliga rutiner for
att atgarda avvikelser. (Fragan ar svar att kontrollera och folja upp).

3f. delas (Andras!)

Vi har lite olika uppfattning om detta det har gett mer till den som arbetat kort tid an
den som arbetat langre och det ar kanske sa det ska vara.

2:a fragan sa ar det ju mer att ta fram underlaget som gett en viss 6kning av kunskap.
Annars sa ar det mest genomforandet av projektet och temadagarna som gett kunskap.

Saknade rutan ”inte aktuell” pa nagra stéllen, t.ex. for kalibrering av matinstrument,
som inte sa manga har egna, och for krav pa riskbedémning, sa u-verksamheter inte
omfattas av egenkontrollférordningen. Sen tycker jag inte man kan hanvisa till ett
upphavt allmant rad, den fragan borde inte utformats pa det sattet, omojligt att
motivera det infér en VU. Annars mkt. bra material! (Underlaget ar tankt att
anvandas till B och C verksamheter. Om det anvénds till U-verksamheter tank pa att
egenkontrollférordningen inte galler. Kravet pa att prov forvaras vid 0-4°C finns i
standard nr .SS-EN 1899-1. Att standarden ska foljas framgar av sista stycket i 88
Naturvardsverkets foreskrift (1990:14).

Kravet pa provférvaring och transport av prover finns i standarden till bilagan
1991:9.)

Fraga 7a — ej aktuellt ruta (Andras!!)
7e Irrelevant (Andras!)

8e Fragan gar inte att kontrollera pa plats, men bor finnas med.
Kommentar om omblandning av prov tas bort (Andras!)

3i Under 20 000 — Det kan vara bra att ibland ta reda pa hur belastningen ar pa helger
en kortare period. Om det &r ok, fortsatt med vanliga provtagningar.

3e Delvis l4ggs till (Andras!!)

Checklistan for infiltrationsanlaggningar och markb&ddar kunde dven den varit mer
preciserad i form av konkreta punkter
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